MESTSKA CAST BRATISLAVA-DEVINSKA NOVA VES

oddelenie uzemného konania a stavebného poriadku — stavebny urad
Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49
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Upovedomenie o odvolani proti Gzemnému rozhodnutm oumlestn’;;l“f:'s&tavby pod ¢&
2023-21/1524/UR/11/Ha/KR zo diia 25.09.2023
— vyzva k zaujatiu stanoviska

Mestska Cast’ Bratislava-Devinska Nova Ves, odd. izemného konania a stavebného poriadku
ako prislusny stavebny urad I. stupiia (d’alej len ,stavebny Grad* ), podla § 117 ods. 1
zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,stavebny zdkon®), vydala dia 25.09.2023 pod ¢&. 2023-
21/1524/UR/11/Ha/KR rozhodnutie o umiestneni verejnoprospesnej liniovej stavby s ndzvom
»ZSR, Modernizicia Zeleznitnej trate Devinska Nova Ves — Statna hranmica SR/CR*
stavba B na pozemkoch v katastralnych Gzemiach Devinska Nova Ves, Zahorska Bystrica,
Stupava, Zohor, Lab, Plavecky Styrtok, Malacky, Vel'keé Levare, Zavod, Moravsky Svity Jan,
Sekule, Borsky Svity Jur, Kuklov, Kity, Cary a Brodské, pre navrhovatel'a - spoloénost:
Zeleznice Slovenskej republiky, so sidlom Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO:
31364 501. Rozhodnutie bolo doru¢ované verejnou vyhlaskou.

Proti uvedenému rozhodnqtiu bolo diia 13.11.2023 na tunaj$i spravny organ dorucené
elektronickou postou (cez UPVS) odvolanie, ktor¢ podal tcastnik konania: Obec Plavecky
Stvrtok, 900 68 Plavecky Stvrtok 172 (v prilohe).

Mestska Cast’ Bratislava-Devinska Nova Ves, stavebny trad v zmysle § 56 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov vy zy v a ostatnych uéastnikov
konania, aby sa k uvedenému odvolaniu vyjadrili v lehote do 5 dni odo diia dorucenia tejto
vyzvy a svoje pisomné vyjadrenie dorucili na tunaj$i trad.

V pripade dorucenia postou zaslat’ na adresu: Mestské Cast’ Bratislava-Devinska Nova Ves,
odd. uzemného konania a stavebného poriadku — stavebny tGrad, Novoveska 17/A, Bratislava.
V pripade osobného dorufenia podat’ v podatelni mestskej ¢asti Bratislava-Devinska Nova
Ves na Novoveskej ul. ¢. 17/A, 843 10 Bratislava.

Téato vyzva sa doruduje verejnou vyhla$kou, ktord sa vyvesi na dobu 15 dni na tradnej
tabuli a webovom sidle Hlavného mesta SR Bratislava, Primaci4lne nam. 1, Bratislava, na
uradnej tabuli a webovom sidle Mestskej ¢asti Bratislava-Devinska Nova Ves, Novoveska
17/A, Bratislava, na uradnej tabuli a webovom sidle Mestskej ¢asti Bratislava-Zahorska
Bystrica, Namestie Rodiny 1, 843 57 Bratislava, na uradnej tabuli a webovom sidle Mesta
Stupava, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava, na uradnej tabuli a webovom sidle obce Zohor,
Néamestie 1. Méja 1, 900 51 Zohor, na uradnej tabuli a webovom sidle obce Lab, Hlavna ulica
¢. 503/9, 900 67 Lab, na tradnej tabuli a webovom sidle obce Plavecky Stvrtok, &. 172,
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900 68 Plavecky Stvrtok, na tradnej tabuli a webovom sidle Mesta Malacky, Bernolakova
5188/1A, 901 01 Malacky, na uradnej tabuli a webovom sidle obce Velké Levire,
Stefanikova 747, 908 73 Velké Levére, na uradnej tabuli a webovom sidle obce Zavod,
Sokolska 243, 908 72 Zavod, na tradnej tabuli a webovom sidle obce Moravsky Svity Jan,
¢. 803, 908 71 Moravsky Svity Jan, na uradnej tabuli a webovom sidle obce Sekule, ¢. 570,
908 80 Sekule, na tradnej tabuli a webovom sidle obce Borsky Svity Jur, ¢. 690, 908 79
Borsky Svity Jur, na Gradnej tabuli a webovom sidle obce Kuklov, ¢. 203, 908 78 Kuklov, na
uradnej tabuli a webovom sidle obce Kity, Radlinského namestie 981, 908 01 Kuty, na
tiradnej tabuli a webovom sidle obce Cary, Martina Kolldra 53/91, 908 43 Cary a na tradnej
tabuli a webovom sidle obce Brodské, Skolska 1030/2, 908 85 Brodské.

15-ty den vyvesenia je diiom dorucenia tejto vyzvy. Kazdy sprévny orgén vyznaci deil
vyvesenia a zvesenia, opatri ho svojou peciatkou a po uplynuti lehoty dolozi do spisu na
tunajsi stavebny trad.

Priloha: - fotokopia odvolania (4xA4)

Ing. Zuzana PolaSova

g, veduca
)BEC VELKE LEVARE, oddelenia izemného konania
N _S_w‘""‘-nikn.u;‘ 74 i - ) a stavebného poriadku
[n’
Vyvesené diia: - 6 DEC. 2073 Zvesené dia:
(peciatka, podpis) (peciatka, podpis)

Dorudi sa (a¢astnici konania) - doru¢ované verejnou vyhliskou

—  Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava — navrhovatel

—  REMING Consult, a.s., Trnavska cesta 27, 831 04 Bratislava — splnomocnenec

—  Hlavné mesto SR Bratislava, zastip. primatorom, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava
—  Mestska dast’ Bratislava-Zahorska Bystrica, Namestie Rodiny 1, 843 57 Bratislava 48
—  Mesto Stupava, Mestsky Urad, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava

—  Obec Zohor, Namestie 1. maja 1, 900 51 Zohor

—  Obec Lab, Hlavna 503/9, 900 67 Léab

—~  Mesto Malacky, Mestsky Urad, Bernoldkova 5188/1A, 901 01 Malacky

—  Obec Velké Levare, Stefanikova 747, 908 73 Vel'ké Levare

—  Obec Zavod, Sokolska 243, 908 72 Zavod

—  Obec Moravsky Svity Jan, ¢. 803, 908 71 Moravsky Svity Jan

—  Obec Sekule, &. 570, 908 80 Sekule

—  Obec Borsky Svity Jur, €. 690, 908 79 Borsky Sviity Jur

—  Obec Kuklov, ¢. 203, 908 78 Kuklov

—  Obec Kity, Radlinského nam. 981, 908 01 Kuty

—  Obec Cary, Martina Kollara 53/91, 908 43 Cary

—  Obec Brodské, Skolska 1030/2, 908 85 Brodské



Ucastnici konania, ktorym toto postavenie wplyva z osobitnych predpisov podla § 140c

stavebného zakona:

— REMING CONSULT a. s., Trnavska cesta 27, 831 04 Bratislava 3

— Hlavné mesto SR Bratislavy, Primacidlne ndmestie 1, 814 99 Bratislava

—  Mestska fast’ Bratislava-Devinska Nova Ves, Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49

—  Mestska ¢ast’ Bratislava-Zahorska Bystrica, Namestie Rodiny 1, 843 57 Bratislava 48

—  Mesto Stupava, Mestsky Urad, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava

—  Obec Zohor, Obecny Urad, Namestie 1. maja 1, 900 51 Zohor

—  Obec Lab, Obecny Urad &. 503, 900 67 Lab

—  Obec Plavecky Stvrtok, Obecny Urad, 900 68 Plavecky Stvrtok

—  Mesto Malacky, Mestsky Urad, Bernolakova 5188/1A, 901 01 Malacky

—  Obec Velké Levére, Obecny Urad, Stefanikova 747, 908 73 Vel'ké Levare

—  Obec Zavod, Obecny Urad, Sokolska 243, 908 72 Z4avod

—  Obec Moravsky Svity Jan, Obecny Urad &. 803, 908 71, Moravsky Svity Jan

- Obec Sekule, Obecny Urad &. 570, 908 80 Sekule

—  Obec Borsky Sviity Jur, Obecny Urad &. 690, 908 79 Borsky Sviity Jur

—  Obec Kuklov, Obecny Urad &. 203, 908 78 Kuklov

~  Obec Kuty, Obecny Urad, Nam. Radlinského 981, 908 01 Kty

—  Obec Céry, Obecny Urad, Martina Kollara 53, 908 43 Cary

~  Obec Brodské, Obecny Urad, Skolska 1030/2, 908 85 Brodské

—  Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Sekcia Zelezninej dopravy a
drah, Odbor drahovy stavebny turad, Namestie slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava

—  MZP SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny, Nam. L. Stira 1, Bratislava

—  Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

— Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Sekcia zéleZitosti EU a zahraniénych vztahov,
Odbor rozvoja dopravnej infrastruktury, Namestie slobody ¢&. 6, 810 05 Bratislava

— Dopravny Grad, Divizia civilného letectva, Letisko M.R. Stefanika, 823 05 Bratislava

—  Dopravny Grad, Divizia drdh a dopravy na dréahach, Letisko M.R. Stefanika, Bratislava

—  Utvar vediiceho hygienika rezortu MDVRR SR, Némestie slobody 6, 810 05 Bratislava

— Urad verejného zdravotnictva SR, Trnavska cesta 52, P.O.BOX 45, 826 45 Bratislava

—  Obvodny bansky urad v Bratislave, Mierova 19, 821 05 Bratislava

—  Krajsky pamiatkovy trad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

- Krajsky pamiatkovy trad Trnava, Cukrova 1, 917 01 Trnava

—  Urad Bratislavského samospréavneho kraja, Sabinovské 16, 820 05 Bratislava 25

- Urad Trnavského samospravneho kraja, P. O. BOX 128, Starohajska 10, 917 01 Trnava

— Hasi¢sky a zachranny Utvar hl. m. Bratislavy, Radlinského 6, 811 01 Bratislava 1

—  Ministerstvo vnutra SR, Prezidium hasi¢ského a zdchranného zboru, Driefiova 22, 826 86
Bratislava

—  Okresné riaditel'stvo HaZZ v Malackach, Legionarska 882, 901 01 Malacky

—  Okresné riaditel'stvo HaZZ v Senici, Priemyselna 282/22, 905 01 Senica

—  Okresné riaditel'stvo HaZZ v Skalica, Stirova 1, 908 51 Holi&

—  Okresny trad Bratislava, OCDaPK, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

—  Okresny trad Bratislava, OSZP, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

—  Okresny urad Bratislava, OSZP, odd. ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia kraja, Tomagikova ¢&. 46, 832 05 Bratislava

—  Okresny urad Bratislava, Pozemkovy a lesny odbor, Tomasikova 46, 832 05 BA

—  Okresny urad Bratislava, Odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 BA

—  Okresny urad Malacky, OCDaPK, ul. Zdmock4 5, 901 01 Malacky
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Okresny urad Malacky, OSZP, Zahoracka 2942 / 60A, 901 26 Malacky

Okresny trad Malacky, Pozemkovy a lesny odbor, Zahoracka 2942/60A, 901 26 Malacky
Okresny urad Malacky, Odbor krizového riadenia, Zahoracka 2942/60A, 901 26 Malacky
Okresny Grad Senica, OCDaPK, Vajanského 17/1, 905 01 Senica

Okresny tirad Senica, OSZP, Vajanského 17/1, 905 01 Senica

Okresny Urad Senica, Pozemkovy a lesny odbor, Hollého 750, Senica

Okresny trad Senica, Odbor krizového riadenia, Vajanského 17/1, 905 01 Senica
Okresny trad Skalica, OSZP, Namestie Slobody 94/15, Skalica

Okresny urad Skalica, Odbor krizového riadenia, Namestie slobody 15, 909 01, Skalica
Ing. Zuzana Culenové a Ing. Miroslav Culen, 900 68 Plavecky Stvrtok 28

Ing. Peter Bartosek a Ing. Zuzana Barto$kova, ¢.d. 1158, 908 73 Vel'ké Levére
PhDr. Jozef Brezansky, Lozornianska 5, 900 51 Zohor

Cemix, s.r.0, 908 73 Velké Levare 1304

Cyklokoalicia, Karadzi¢ova 6, 821 08 Bratislava

Slavomir Dudek, Sadova 30, 900 51 Zohor

Ing. Milan Dunér, 908 73 Vel'ké Levare 1116

EUROTHERMA, s.1.0., 900 68 Plavecky Stvrtok 350

FirstFarms Agra M s.r.0., Vinohradok 5741, 901 01 Malacky

Ing. Margita Fischerové, 900 68 Plavecky Stvrtok 431

Jozef Gerthofer, Kvetng 35, 900 51 Zohor

JUDr. Richard Holly, Sokolska 145, 908 22 Zavod

Radovan Hiiska a Iveta Huskova, 541, 900 68 Plavecky Stvrtok 541

Renata Kaluzova, Pavla Horova 6150/20, 841 08 Bratislava

Milan Kupkovi¢, Fedakova 36, 841 02 Bratislava

RuzZena Kupkovicova, Tilgnerova 712/9, 841 04 Bratislava

Kynologické Centrum, Zamo¢nicka 156, 908 73 Vel'ké Levare

Viera Magulova, 900 68 Plavecky Stvrtok 538

Janko Mar¢ig, ¢.d. 503, 900 68 Plavecky Stvrtok

Milan Matok a manzelka Alzbeta, 908 72 Zavod 163

Marian Melko, &.d. 504, 900 68 Plavecky Stvrtok

Rodina Moravkova, ¢.d. 536, 900 68 Plavecky Stvrtok

Henrieta a Miroslav Ondracek, Lozornianska 39, 900 51 Zohor

Miroslav Papucik, Sokolska 158, 908 72 Zavod

Anna Polakovi¢ova, Dolna 53, 900 51 Zohor

Viera Reifova, Sokolska 149, 908 72 Zavod

Rimskokatolicka cirkev, farnost’ Borsky Svity Jur, SNP 3, 908 79 Borsky Svity Jur
Be. Katarina Satikova, ¢.d. 503, 900 68 Plavecky Stvrtok

Augustin Sauberer, Sokolska 151, 908 72 Zavod

Agnesa Schreiberovd, Sokolskd 147, 908 72 Zavod

Paulina Smrti¢ova, Sokolska 159, 908 72 Zavod

Miroslav Stacho, &.d. 511, 900 68 Plavecky Stvrtok

Augustin Stiskal a Mgr. Zuzana Stiskalova, ¢.d. 1157, 908 73 Vel'ké Levare
Rodina Strgulecova, ¢.d. 537, 900 68 Plavecky Stvrtok

Monika Szitasova, Anton Holly a Helena Holla, Sokolska 144, 908 72 Zavod
Nikoleta S¢asnd, Doln4 143, 900 51 Zohor

Soia Sisulakova, Sokolska 149, 908 72 Zavod

Stefan Svec, Sokolska 160, 908 72 Z4vod



— Ing Bibiana Stefanovi¢ové a Juraj Stefanovi&, Lozornianska 33, 900 51 Zohor
— Orlga Vojtkova, Halova 20, 851 01 Bratislava

- Miroslav Vykoukal, &.d. 533, 900 68 Plavecky Stvrtok

— Blanka Zahorjanova, ¢.d. 535, 900 68 Plavecky Stvrtok

—  Jozef Zakek a Anna Zadkova, Sokolska 150, 908 72 Zavod

Dalej sa dorucuje verejnou vyhliskou

Pravnické alebo fyzické osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prava k stavbou dotknutym
pozemkom (stavbam) v katastralnych uzemiach Bratislava-Devinska Nova Ves, Zahorska
Bystrica, Stupava, Zohor, Léab, Plavecky Stvrtok, Malacky, Velké Levare, Zavod, Moravsky
Sviity Jan, Sekule, Borsky Svity Jur, Kuklov, Kuty, Cary, Brodské, ako aj vlastnikom
susednych pozemkov (stavieb), ktoré mézu byt’ izemnym konanim priamo dotknuté

- dorucované verejnou vyhldskou

Dalej sa doru¢uje na zverejnenie podPa § 140c stavebného zakona
- Mestska cast’ Bratislava-Devinska Nova Ves — stavebny trad

Dalej sa dorufuje na vyvesenie: dorudované jednotlivo so Ziadostou o vyvesenie tohto
rozhodnutia na dradnej tabuli a webovom sidle

1. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava 1

2.  Mestska Cast’ Bratislava-Devinska Nova Ves, Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49 -
stavebny urad

Mestska ¢ast’ Bratislava-Zahorska Bystrica, Namestie Rodiny 1, 843 57 Bratislava
Mestsky urad Stupava, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava

Obec Zohor, Namestie 1. Méja 1, 900 51 Zohor

Obec Lab, Hlavna ulica ¢. 503/9, 900 67 Lab

Obec Plavecky Stvrtok, &. 172, 900 68 Plavecky Stvrtok

Mestsky urad Malacky, Bernolakova 5188/1A, 901 01 Malacky

Obec Velké Levare, Stefanikova 747, 908 73 Velké Levare

10. Obec Zavod, Sokolské 243, 908 72 Zavod

11. Obec Moravsky Svity Jan, ¢. 803, 908 71 Moravsky Svity Jan

12.  Obec Sekule, Sekule ¢. 570, 908 80 Sekule

13.  Obec Borsky Svity Jur, Borsky Sviéty Jur 690, 908 79 Borsky Svity Jur

14. Obec Kuklov, Kuklov 203, 908 78 Kuklov

15.  Obec Kuty, Radlinského nam. 981, 908 01 Kuty

16. Obec C'éry, Martina Kollara 53/91, 908 43 Céry

17.  Obec Brodské, Skolska 1030/2, 908 85 Brodské
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Obec Plavecky Stvrtok

900 68 Plavecky Stvitok 172

l_ Mestska ¢éast’ Bratislava - _‘

Devinska Nova Ves
Stavebny drad MC
Novoveskd 17/A
841 10 Bratislava

Vs list &slo/zo diia Nage ¢islo Vybavuje Plavecky Stvrtok
0cU/P8/2023/121/3594 Ing. Oresky 13.11.2023

Vee:
Modernizacia Zelezni¢nej trate, fisek trate Devinska Nova Ves (mimeo) — Kiity — LanZheot

CZ“ &ast ,, ZSR, Implementicia ERTMS na iiseku DNV — §tdtna hranica SR/CR, stavba
B zn. 2023-21/1524/UR - odvolanie proti rozhodnutin

Diia 25.09.2023 bolo MC Devinska Nové Ves ako miestne a vecne prislu§nym stavebnym
uradom vydané rozhodnutie horeuvedenej znacky, proti ktorému tymto podavame

Odvolanie

ktoré odévodiiujeme najmé nasledovnymi dévodmi:

Konajtici stavebny trad konal v danej veci nezdkonne, ked porudil pri doruovani
rozhodnutia prislusné ustanovenia spravneho poriadku. Spravny orgin doruCoval predmetné
rozhodnutie verejnou vyhléskou. Podla §26 ods. 2 spravneho poriadku sa pritom dorudenie
verejnou vyhléskou sa vykona tak, Ze ,,sa pisomnost vyvesi po dobu 15 dni na radnej tabuli
spravneho orgdnu. Posledny dei tejto lehoty je diiom dorucenia. Sprdvny orgdn zverejiuje
pisomnost’ sucasne na svojom webovom sidle, ak ho md zriadené a ak je to vhodné aj inym
sposobom v mieste obvyklym, najmd v miestnej tladi, rozhlase alebo na dolasnej vuradnej tabuli
spravneho orgdnu na mieste, ktorého sa konanie tyka.” V danom pripade vydal konajici
stavebny trad prvostupiiové rozhodnutie , v ktorého vyrokovej Casti tento priamo uvadza, Ze
jeho si&astou je situatny vykres umiestnenia stavby(,Stavba sa umiestiiuje tak, ako je to
zakreslené v situatnom vykrese, ktory je siéast'ou tohto rozhodnutia.*). Napriek tomu viak na
webovom sidle Mestskej asti Devinska Nova Ves ajej elektronickej tiradnej tabuli bolo
rozhodnutie zverejnené neiplné — t.j. bez v ilom uvadzaného situaéného vykresu umiestnenia
stavby(https://www.devinskanovaves.sk/zverejnovanie-detail/322219/uzemne-rozhodnutie-na-
verejnoprospesnu-liniovu-stavbu-zsr-modernizacia-zeleznicnej-trate-dnv-st-hranica-sr-cr-stavba-
b). Mame za to, Ze takyto postup konajiceho spravneho organu je potrebné povaZovat' za hrubé
poruSovanie citovaného'ustanovenia zakona. Zverejnenie netiplného rozhodnutia bez situaéného
vykresu, na kforé sa toto priamo odvoldva vo vyrokovej Casti, je zdsadnym pochybenim
konajiiceho spravneho organu, ktoré malo a mohlo mat' za nésledok porusenie prav Gdastnikov
konania a to tiez s ohladom na skutoénost’, Ze predmetom daného rozhodnutie je umiestnenie
liniovej stavby, pri ktorom sa jej umiestnenie nevymedzuje riadnou Zpecifikaciou pozemkov
v rozhodnuti samotnom.

Podla ustanovenia §33 spravneho poriadku:
» (1) Ucastnik konania a zicastnend osoba md prdvo navrhovat dékazy a ich doplnenie a

klast svedkom a znalcom otazky pri vistnom pojedndvani a miestnej ohliadke.



!

(2) Spravny organ je povinny dat’ ucastnikom konania a ziicastnenym osobdm moznost,
aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit' k jeho podlladu i k spésobu Jeho zistenia,
pripadne navihnid jeho doplnenie.”  V danom konani predchadzajiicom vydaniu tymto
odvolanim napadnutého rozhodnutia sa jednalo onové prejednanie veci prvostupiiovym
spravnym organom po tom, ako odvolaci orgén zrudil predchadzajice rozhodnutie stavebného
tradu. V tomto novom prejednani stavebny trad napriek tomu, Ze aj obstaral a doplnil nové
podklady rozhodnutia, z ktorjich pri rozhodovani vychadzal (¢o vyslovne potvrdzuje a kon3tatuje
aj Vo svojom rozhodnuti a &omu sved&i obsah administrativneho spisu), tieto nové podklady
postupom konajliceho stavebného tiradu ostali pred Gastnikmi konania vratane odvolatel’a
prakticky ,,utajené* a odvolatel’ tak nemal mo¥nost sa s nimi oboznamit’ a sa k nim vyjadrit’.
Tymto postupom konajiiceho spravneho orgénu bola tdastnikom aj odvolatel'ovi materidlne
odiiatd moznost’ sa k podkladom rozhodnutia riadne vyjadrit a pripadne navrhnat ich doplnenie,
Takyto postup potom odporuje nielen citovanému ustanoveniu spravneho poriadku ale tie¥
zékladnym pravidlim spravneho konania vyjadrenym v ustanovenf §3 sprdvneho poriadku a tieZ
zéKladnym principom spravodlivého procesu, na ktory maju aj tidastnici tohto konania pravo. Pre
Gplnost’  si odvolatel’ dovoluje uviest, Ze takyto postup nemoZno tieZ oddvodnif ani
koncentratnou zdsadou platnou pre uzemné konania na zéklade osobitného predpisu (
stavebného zédkona) a to tiez pre to, ¥e tito u? bola aplikovand pri predchddzajiicom prerokovani
veci a vnovom prerokovani podmienky pre jej aplikdciu naplnené neboli a konajtici spravny
organ ich ani nevytvoril.

Podl'a §47 ods.3 spravneho poriadku : ,, V odévodnent rozhodnutia spraviny orgdn uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi iivahami bol vedeny pri hodnoteni
dékazov, ako pouzil spravau sivahuy pri pouziti prdvaych predpisov, na zdklade Ietorych
rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a namietkami vidastnikov konania a s ich viadreniami
k podkladom rozhodnutia.“ QOdvolatel namieta, Ze sa konajiici stavebny trad toto ustanovenie
svojim postupom a rozhodnutim samotnym tak ako ho vydal nerespektoval a konal v rozpore
snim . Konajiici stavebny wrad sa riadne nevysporiadal s namietkami a pripomienkami
vznesenymi v konanf odvolatelom ako t&astnikom konania . Odvolatel' predovietkym vo
svojom pisomnom podani dorudenom konajicemu spravnemu orgénu uviedol, Ze ndvrh
navrhovatela tak ako bol zverejneny a ozndmenie o zadati konania ako bolo zverejnené
nenapliiaji svojim obsahom materidlne podmienky uvedené v §39 ods.1 stavebného zékona ani §
3 ods.2 a Vyhlasky MZP SR &.453/2000 Z.z. v platnom zneni a to hlavne konkrétne, e opis
prebiehajicich hranic tzemia danej liniovej stavby tak ako bol obsahom daného ozndmenia
nespliia podmienky ustanovenia Vyhldsky MZP SR &453/2000 Z.z., v zmysle ktorého sa ma
jednat o situadny vykres stidasného stavu fzemia na podklade katastrilnej mapy so
zakreslenim predmetu (izemného rozhodnutia a jeho polohy s vyznagenim vizieb (0¢inkov) na
okolie; ak sa navrhuje umiestnenie stavieb, vyuzitie fizemia, stavebn4 uzdvera, chrinené tzemie
alebo ochranné pdsmo podl'a odseku 2, aj mapovy podklad v mierke 1:10 000 a 1:50 000 s
vymedzenim hranic (izemia, ktoré je predmetom rozhodnutia a ir§ich vzfahov (uéinkov) k
okoliu; situaény vykres a mapovy podklad sa prikladd v dvoch vyhotoveniach®. PriloZené
a stavebnym tiradom aj Zverejnené grafické prilohy oznimenia nenapliiaji svojim
vyhotovenim, obsahom a formou predmetné podmienky stanovené platnym prévaym predpisom
anie je teda ich moné za také ani akceptovat’ ( napr. nesprévne pouitou mierkou ). Zarovei
stavebny tirad nedbal na upozornenie odvolatel’a, Ze ndvrh samotny ako aj ozndmenie o zadati
konania malo byt na prisluinych tradnych tabuliach a weboch stavebného tiradu ,ale i
dotknutych obci zverejneny uplny , teda vratane ich priloh.

Rovnako a predovietkym odvolatel’ vo svojom pisomnom podani namietal skutocnost’, Ze
predloZeny névrh a projektovd dokumentécia k nemu pripojend nie si celkom zrejme
dokumentaciou, ktord je identicks s tou, na zdklade ktorej vydévali svoje stanoviskd a z4viizné
stanoviskd dotknuté organy a vyslovne a zretelne vo svojom podani uviedol, ¥e namieta ich
obsah. Podl'a § 140b ods.5 stavebného zdkona plati, Ze : ,, Pri rieSeni rozporov medzi dothnutymi
organmi vyplyvajiicich zo zaviiznych stanovisk sa postupuje podla § 136. Ak namietky iicastnikoy




konania smerujii proti obsahu zdavizného stanoviska, stavebny iirad konanie prerusi a vyZiada si
od dotknutého organu stanovisko k namietlkam. Ak dothknuty orgdn stanovisko nezment, stavebny
urad si vyZiada potvrdenie alebo zmenu zdvdzného stanoviska od orgdnu, ktory je nadriadenym
orgdnom dothnutého orgdnu. Pocas preruenia konania neplymi lehoty na rozhodnutie veci
stavebnym viradom. " Konajici stavebny trad napriek ndmietkam odvolatel’a vo vztahu k obsahu
zaviznych stanovisk takto nepostupoval a vo veci namietok odvolatel'a vo vztahu k zdvidznym
stanoviskdm sdm rozhodol ignorujic tak zidkonom predpisany spdsob a postup v konani
a prislu¥né pravidl4, ktoré si pre neho zdvizné.

Naviac v spisovom materidly , ked’Ze sa¢astou navrhovanej umiestiiovanej stavby ma byt
aj objekt 03-38-01 — pristupova komunikécia a spevnené plochy bez Specifikicie v akom mieste
mé byt’ predmetna komunikacia na cestn siet’, absentuje z&vizné stanovisko cestného spravneho
orgénu vydané v zmysle cestného zdkona. Takyto postup je v rozpore s prislu$nou privnou
tpravou , odvolatel’ len mdZe predpokladat’ zo situdcie, e mé ist’ o napojenie na sief’ miestnych
ciest. Pre miestne cesty je cestnym spravnym orgdnom préve odvolatel samotny, ktorého
pbsobnost’ tak zo strany stavebného tradu ostala iplne nepov§imnut4, resp. ignorovan4.

Odvolatel tieZ uvadza, Ze sa stavebny trad rovnako neddsledne vysporiadal aj s jeho inymi
némietkami , resp. sa snimi vysporiadal len formélne bez skutoéného materidlneho
vyhodnotenia ich obsahu. Z obsahu spisového materidlu je zrejmé, Ze pri rozhodovani stavebny
rad len prevzal ndzory a stanoviskd stavebnika, bez ich hlbSieho vyhodnotenia. Samotné
vyrokova Cast’ rozhodnutia, ale tieZ jeho oddvodnenie nie st tak vo vzijomnom stlade
anenapliiajii materidlne poZiadavky na zakonné a spravne rozhodnutie stanovené pravnymi
predpismi, najmé tieZ sprdvnyin poriadkom. Rozhodnutie stavebného tiradu je tak aj v tejto asti
arbitrdrne a postrada zakladny predpoklad jeho preskimatelnosti. Prikladmo uvadzame, e sa
tak stavebny trad hibSie nezaoberal a nie je moZné z rozhodnutia dohl'adat’ jeho wivahy , ktoré
viedli k zamietnutiu kaZdej jednotlivej namietky, %e predloZend projektovd dokumenticia
rovnako ako navrh navrhovatela zahffiaju tieZ stavby, ktoré sice nie si predmetom tohto
konania, avSak dosial' nejestvujii , nie s stavebne povolené a ani izemne umiestnené, bez
poviimnutia ignoroval ndvrh odvolatela , aby boli urdené podmienky podmienky, ktorymi sa
zabezpeti vecnd a Casovd koordindcia jednotlivych stavieb aingch opatreni v Gizemi ( napr.
pripadnd siasnad existencia stivajiicich zabezpetovacich zariadeni na trati zabezpedujicich
sti¢asné troviiové kriZovanie trate a cesty III. triedy v danom mieste).

Postupom stavebného tiradu bolo priamo poruSené ustanovenie §37 ods.2 stavebného
zékona a to najma vo vzt'ahu k jeho povinnosti riadne postdit’ silad ndvrhu s izemnymi planmi
dotknutych obcf a miest , resp. izemnymi planmi z6n. Odvolatel’ poukazuje na skuto&nost, Ze je
vzmysle §140a ods.l pism.b) tieZ dotknutym orgénom, ktory podla ods.4 citovaného
ustanovenia uplatiiuje v konaniach obsah izemnoplénovacej dokumentécie, najmi zésady a
regulativy zdvéznej Casti (izemnoplanovacej dokumentécie a d’alie zdujmy, ak to vyplyva z
osobitnych predpisov, ktort uplatiiuje tieZ vydédvanim zavaznych stanovisk. Stucastou spisového
materidlu vSak takéto zdvizné stanovisko obce Plavecky Stvrtok nie je anebolo tak ani
podkladom rozhodnutia. Z rozhodnutia samotného potom nie je zrejmé ako stavebny trad
skiimal a v koneénom désledku aj vyhodnotil siilad umiestnenia stavby s platnym tzemnym
plinom obce. Aj sohfadom na vysSieuvedené skutoEnosti, absencie, nezrovnalosti alebo
rozpornosti ndvrhu, ktoré stavebny {irad v konani neodstrnil obec Plavecky Stvrtok takyto salad
na jeho zdklade a aktuédlneho obsahu spisového materidlu ku ditu vydania tymto odvolanim
napadnutého rozhodnutia ani vtomto §tddiu nemdZe jednoznadne potvrdit, resp. sa k nemu
nedokéZe relevantne vyjadrit’.

Pre Oplnost uvidzame, Ze sa odvolatel doméhal v danej veci uistneho pojedndvania
a miestneho zistovania, aviak aj tato jeho Ziadost' ostala stavebnym dradom pred vydanim
rozhodnutia nepoviimnutd. Odvolatel’ sa viak nad’alej domnieva, Ze by to prispelo k objasneniu
veci a zéaroveil , Ze upustenie od neho nebolo v silade s ustanovenim §36 ods. 2 stavebného
zékona a aj jeho nekonanie viedlo k vydaniu rozhodnutia s vadami a chybami.

Odvolatel’ tieZ naviac namieta, Ze v priebehu konania do§lo k vyznamnej zmene privnej
Gpravy na Oseku ochrany ovzdusia, ked” G(&innost nadobudol novy zékon &. 146/2023 Z.z.0



ochrane ovzduia. V zmysle jeho prisluinych ustanovenf sa vyZaduje pre povolenie umiesinenia
malého zdroja sihlas prislugného orgénu ochrany ovzdu$ia, ktory sa v pripade tohto
rozhodovania vyddva vo forme zévizného stanoviska. Je nepochybné a vyplyva to aj priamo
zrozhodnutia, Ze Obec Plavecky $tvrtok takéto zévizné stanovisko nevydala a nebola o jeho
vydanie ani riadne a v stlade s citovanon pravnou upravou poZiadand. Na tejto veci ani nié
nemenf ustanovenie § 61 citovaného zékona, v zmysle ktorého prv vydané stihlas a rozhodnutia

zostavaju v platnosti, ked’7e a takyto siihlas, resp. stanovisko Obec Plavecky Stvrtok nevydala
ani pocas platnosti predo§lej pravnej tipravy.

S ohFadom na uvedené Ziadame, aby bolo tymto odvolanim napadnuié rozhodnutie bolo
odvolacim orgdnom preskiimané a to nielen z uvedenych dévodov, ale aj Gplne a neobmedzujiic
sa len na ne a aby bolo pre svoju nezdkonnost’ a vady v konani , ktoré predchadzalo jeho vydaniu
bolo zru¥ené a vec vrétend na nové prejednanie alebo odvolacim organom samotnym zmenengé,
ak na taky postup budii spinené zakonné predpoklady.

Za Obec Plavecky Stvrtok

Radoslav Benkovit
starosta obce




